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://www. itica. ru/article/civilizac ionnaya- i-ln-
gumilev#.VYAMd_ntmkq

50. KHarin Д.ш. The civilizational and ethnological paradigm in geopolitics

// Katehon. Geopolitiks and tradition. Autumn 2015. р. 90-94. (0,25 п.л,),

51. Харин д.н. Западные идеи формирования наднационаJIьных

политических институтов ll Развитие политических институтов и процессов:

зарубежный и отечественный опыт. Материа;rы VII Всероссийской научно-

.rрu*r".r.ской конференции (Омск,29 апреля 2016). Омск; Изд-во ом, гос,

ун-та, 2016. С. 22З- 229. (0,З п.л.).

52. Харин д.н. <Госуларства архаики)) и проблемы сепаратизма в

современном мире ii .Щневник АIIIПИ.2о1,6. }ф з2. с. 68-72, (0,3 п,л,),

5з. Харин д.н. Имидж страны и "мягкая сила'l в концепциях

американских политолоrов ll ,Щневник АIIШи. 2017. Jф з3, с, з4_з9, (0,3

п.л).
54. Харин д.н. xXI век - эпоха реанимированных идеологии или

межцивилизационный союз? / Тралиционализм в эпоху революций:
культурнш{ политика. Коллективн€lя монография по итогам XIV
Международных Панаринских чтений / отв. Ред.в.н. Расторryев. М,:

ИнституrНаследия, МЪс. Гос. Университет им. М.В. Ломоносова,2017. с.

45З456. (0,2 п.л.).
55. Харин д.н. Византийский глобализм Длександра Панарина ll

Русская idea. Сайт политической консервативной мысли, URL:

Йs://роlitсопsеrvаtism.ru/Ьlоgs/чizапtijskrj-glоЬаlizm-аlеksаПdrа-РаПаriПа



56, Харин А.н. А.с. Панарин и В.л. L{ымбурскй: два подхода кР€ВВИТИЮ РОССИИ // ВЫбОР Долгосрочной стратегии в условиях глобальнойнестабильности и цивилизационное наследие России. Коллективн€UIмонография по матери€шам Хv Международных Панаринских чтений / отв.ред.: в.н. Расторryев; нау{. ред.: А.d. Никандров / РЪс. Наlпr._исслед. ин-ткулътурНого И природ. наследиrI им. Щ.С. Лихачёва 1Ин"r"rу, Наследия);Московский гос. ун-т имени М.В. Ломоносова, Филос. ф-т. М.: ИнститутНаследия,2018. С. 41 7421. (0,З5).
57, Харин А,Н, А,С, ПанариН и миссия России в мировом сообществеXXI века / Философия политики и права: Ежегодник наrIных работ. Выпускll (2020), Миссия Россйи в мировом сообществе XXI века. К 80-летию содня рождениrI А.С. Панарина./ Iод общ. ред. докт. полит. наук, проф. Е.Н.Мощелкова; наrr. ред. доц. А.В. Ё"*u"дiо" U пrгУ 

"м. м.В, Ломоносова.Философский факультет. М.: Издател" вйЪаёв А.В., 202о. с.228-2з4. (0,45п.л.).
58. Сигачёв м.и.' Скакун п.п.' Харин А.н. <Интегрализм) и(ре€шизм) в российских цивилизационных теориях: два ответа на вызовыистории // Тетради по консерватизму.2О2O.J\Ь з. С. 228-2,З7.(0,3 п.л.)59, Харин А,н, Щивилизационный глобаlrизм в России / Россия иЕвропа: общая судьба и аJIьтернативные проекты цивилизационногорЕtзвития: монография по матери€шам хVII Междунароо"ir* Панаринскихчтений / отв. ред. В. Н. Расторryев; науч. ред. А. В. НиканДров; Рос. Hayr.-исслед, ин-т кулътурного и природного наследия имени {. с. Лихачёва(Институт Наследия); Московский гос. ун-т имени м. в. Ломоносова, филос.ф-т. - М.: Институт Наследия ,2О2О. С. dq-qB_lO,Z ,r.rr.;60. Сигачёв м.и., Скакун п.п., Харин д.н. Неоимперский проект длясовременной России: теоретическое осмысление и попытка политическогопроектирования /lТетради по консерватизМу.2022.Jф 2. с.287-з10. (0,4 п.л.)

Щиссертационный совет отмечает, что полученные А. Н. Харинымрезультаты исследований отличаются научной новизной ппрактической значимостью.
Научная новизна заключается в следующем:
установленq что государство неизбежно проходит несколько этапов всвоём р€ввитии, На смену этапу, Для которого свойственно доминированиенации-государства, приходит новый этап, характеризующийся появлениемсвоеобразных €UIьтернатив современному государству. Всё это нашлоотражение в теории на протяжении ХХ века. на о""о"Ё ан€шиза основныхтеоретиЧескиХ предпосылок формированиrI €Lльтернатив нации-государству,исследования концепции государства в условиях глобаrrизации с уrётомпроблем, связанных с существованием нации-государства в современноймировой системе, выявлены основные модели €Lльтернатив эволюции нации-государству корпорация-государство, регион-государство, империя-государство, цивилизация-государство.
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корпорация-государство сочетает В себе черты корпорации игосударственной власти. Имеет в себе специфические черты:- характерно для эпохи постепенного рutзмывания государственного
суверенитета;

- сращивается с органами государственной власти либо подчиняет ихсебе, благодаря находящимся в его руках ресурсам (экономическим,
политическим и информационным);

- государственные интересы восприним€}ются сквозь призму интересов
данной корпорации (главным образом, коммерческих).

регион-государство активно выступает в качестве самостоятельного
субъекта на международной арене, и преследует экономические интересы.
Понимается в двух смыслах:

- как объединение нескольких государств или регионов, прежде всего,
ради экономических целей, активно выступающее в качествесамостоятельного субъекта на международной арене и преследующ€е,
главным образом, экономические интересы;

- как отдельный регион страны, становящийся в силувнешнеэкономической деятельности всё более самодостаточным (катало"""
в Испании, север и юг Итаllии, Сан-Паулу в Бразилии, Гонконг в Китае).

как правило, это временное образование, которое можетмодифицироваться в нечто иное (например, в цивилизацию-государство),либо прекратить своё существование в результате удовлетворенияэкономических интересов.
Империя-государство €UIьтернатива нации-государству,

формирующ€шся путём объединениrI нескольких наций-государств на основе
политической идеологии. Империя-государство характеризуется рядом черт:

- наJIичИем центРа в виде той или иной крупной державы;
- р€вмытостью |раниц империи;
- слабостью связей между центром и периферией;
-н€жождением войск имперского центра на периф ерии;- такие государства моryт быть сетевыми структурами или

конфедерациями;
- представляются как имперск€ш идея или глобальный проект,

способствующий активной экспансии империи постмодерна.
I_{ивилизациrI-государство возникает путём объе!инения несколъких

стран по социокультурному признаку на основе общих цивилизационных
ценностей, Главным скрепляющим элементом в цивилизации-государстве
являетсЯ кулътурнаJI идентичность. I-{ивилизациrI-государство
характеризуется следующими чертами:

- объединением нескольких государств на социокультурном
фундаменте;

этот феномен
конфедер ации;

может существовать в форме федерации или
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- границы данного образования также моryт быть рЕвмытыми, как и у
империи-государств.

Выявлены преимущества комплексного использования
поливариантного подхода. Они заключ€lются в следующем:

а) в акценте на том, что моryт сосуществовать различные типы
государств и €LгIьтернатив ему;

б) в комплексном исполъзовании двух основных теорий
глобалистской и теории аJIьтернатив нации-государству. Ранее данные
теории анzlлизиров€tлись отдельно;

в) в констатации общих идей у обозначенных выше двух теорий -
ослабление или усиление государства-нации в условиях постсовременности,
возникновение €Lпьтернатив современному государству, или его
(растворение) в глобальном ((мегагосударстве);

г) поливариантный подход позволяет увидеть различные концепции,
отражающие всё многообразие миростроительства, и не вступ€lющие в
противоречие друг с другом. Согласно логике поливариантного подходq ни
одна из концепций не исключает другой.

,Щоказано, что в дальнейшем будет существовать не одна (как это
обозначается в некоторых теоретиIIеских построениях), а несколько
€Lльтернатив нации-государству в мировом политическом процессе: империrI-
государство, регион-государство, цивилизация-государство, зародыши
которых можно наблюдать уже сегодня.

CIIIA, Китай и Россия являют собой примеры указанных тенденций, о
чем свидетельствуют теоретические построения в данных странах. В
настоящем исследовании r{тены полипарадигмЕLгIьность при ан€Lпизе

культурный.
В большинстве теоретических построений по отношению к тоЙ или

иной стране применяется один прогностический сценарий - (империrI)) или
((цивилизация). На примере каждой из трёх анализируемых стран - России,
Китая и CLLИ, rlитыв€lя различные парадигмы в политической науке и
отт€Lпкиваясь от поливариантности походов, вьLявлено несколько
прогностических сценариев: (регион-государство)), ((империя-государство)) и
((цивилизация-государство) и установлено, что сценарии моryт быть

ре€Lпизованы в той или иной ситуации с 1^rётом того, что отдельн€lя страна,
как и нация-государство в целом, на данном этапе своего р€ввития находится
в точке бифуркации.

.Щоказана необходимость применения категорий ((империя-

государство) и ((цивилизациrI-государство) вместо понятиЙ ((иМПеРИЯD,

(геоцивилизация)), (государство-цивилизация)) :

- они отражают наступление нового этапа в истории нации-
государства, характеризующегося появлением аJIьтернативных обраЗОВаНИЙ.

- данные категории демонстрируют поливариантность становления
постсовременного государства.
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- проводится чёткое различие между такими феноменами как((империя) и ((импери,I-госУдарство)). Категория ((империя)), отнесена кпредсовременному и современному этапам.
выявлены типологии таких феноменов, как (корпорация-государство),

(регион-государство)) и ((империя-государство) 
:

- в ((корпорации-государстве) выделены два типа (внутренние))
(возникающие на основе подчинения страны собственной ТrК) и ((внешние))
(на основе подчинения государсr"u.чруЪежным TIilQ. 

-

- в (регионе-государстве)) выделены микрорегион-государство (внутриотдельной страны), мезорегион-государство (объеди"."". нескольких
регионов отдельных стран), макрорегион-государство
объединения).

(региональные

- в ((империи-государстве) выделены корпоративно-идеократический илиберальный типы.
выявлены теоретические варианты возможной

ведущих субъектов мирового политического процесса -России.
Пр" ан€L''изе сценариев эволюции CIIIA док€вана

применения термина (глобальный принципат>. обоснована
сценария ((регион-государство)) для Китая.

трансформации
СШIА, Китая и

необходимость
перспективность

,.щоказано иное видение цивилизационных суперсистем. lslяобозначения цивилизационных суперсистем введено понятие(мегацивилизаций>> - два основных вида: средиземноморский и индо-тихоокеанский, Щанное деление более релевантно, нежели оппозиция
<Запад> - <<Восток>>. Указанную дефиницй ,о*"о применить в качестве
ОДНОЙ ИЗ ТИПОЛОГИЙ Не ТОЛЬКО aо"рarенных цивилизаций, но и возможных
постсовременньгх цивилизаций-государств.

Вводится понrIтие <<мезоафр"*u"a** субцивилизациrI)), как составной
элеменТ исламской цивилизации. Как правило, исследователи вБIделяют висламском мире четыре субцивилизации: арабскую, персидскую, тюркскую има-пайскую. Щоказывается, что можно выделить мезоафри*u"a*уrо
субцивилизацию, в которую входят отдельные страны Северной и Западной
АфрикИ (Нигер, Чад). С одноЙ стороны, в них преобладu., й.пur, с другой -ук€ванные страны не относятся к арабо-исламской субцивилизации, так как вних арабское население или крайнемалочисленно, или отсутствует.

Теоретическая значпмость.
- выявлены теоретические предпосылки формирования €UIьтернативных

моделей национ€tльному государству;
- систематизированы теории эволюции государства в постсовременном

мире;
- предложены типологии государства с 1..rётом представленных в

диссертации концепций и подходов;
- разработаны €UIьтернативы государству-нации в эпоху постмодерна наоснове проанализированного теоретического материаJIа корпорации-
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государства' региона-государства' империи-государства И цивилизации-государства.
- представлен анЕLлиз основных проектов, моделей да_пьнейшейэволюции российского государства, в числе которых такие, как (корпорация-

государСтво)), (регион-государСтво), (имперИя-государство>), (цивилизациrI-
государство)), В рамках последнего проанализированы такие направления,как евроатлантическое, евразийское, изоляционистское, идеивосточноевропейской, восточнохристианской и православной цивилизации.практическая значимость. Теоретические разработки автора моryтбытъ полезны исследователям при далънейшем оъr"r.п"rr"" эволюциигосударственного суверенитета' политических изменений, происходящих врамках мирового политического процесса. Теоретичъские модели,изложенные в диссертации, можно рассматривать как алътернативы р€tзвитияакторов мирового политического процесса;

- полr{енные результаты позволяют исследователям вести да_гlьнейrrгуlоразработку эволюционных проблем акторов мирового политическогопространства И предлагать новые €}льтернативы нации-государству в
условиях современного мирового р€ввития;

- матери€Lгrы диссертационного исследованиrI моryт быть использованыпри подготовке и чтении курсов дJUI студентов, магистрантов и аспирантовПО ПОЛИТОЛОГИИ' ТеОРИИ МеЖДУНаРОДНЫХ ОТНОШеНИй, ГЪополитике, а такжепривлекаться при подготовке курсов по истории мировых цивилизаций,социологии, теории государства и права.
,Щиссертационный совет отмечает, что диссертация Харина А.н.соответствует пункту 7. <Теория политики); пункту g. <НаправлениrI

политической науки: школы и представители>; пункту 10. <СоврЪменные
политические теории); пункту 1 1. <Политическ€ш философия>> дейсr"уrощ..оПаспорта специ€шьности 5.5.1. - <<История итеория политики).

основные выводы И На)п{но обоснованные предложения диссертантабыли представлены и полrrили положителъную оценку на р€вличныхна)лно-представителъских мероприятиях, в том числе международного
уровня.

оцепка достоверности представленных в дпссертацпи результатовисследования не вызывает сомнений и подтверждается как использованием
совремеНных метОДОВ на}п{ного познания, так и их апробацией.

На заседании 25 июня 2024 года диссертационный совет2vцa 1чдсl лпч,gtrрrациUнныи СОВеТ ПРИНЯЛ
решение присудиТь ХаринУ А. н. у{енуЮ степенЬ доктора политических наукпо специ€LIIьности: 5.5.1. - <<История и теория политики).

в голосовании
Проголосов€tли: ЗА((0).

Председатель
диссертационного совета
25 июня 2024 г.

(->-

flleurrorl, ,Р--
|/" __;*- Л. Н. Тимофеева
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В сооmвеmсmвuе с прuксRо"м рекmора ФгБоУ во <<Россuйскаяакаdелцuя HapodHozo хозяйсmва u zосуdарсmвенной слуэtсбьt прч ПрезudенmеРоссuйской Феdерацuu> оm 22 л4сlя- 2024 е. м 01-g4g0 засеdанuе
duc с ерmацuонноzо с о в еmа прохоdtаtо в uнmеракmuвном уdаленном peilcuJvle.

Протокол об итог€tх голосованиrI
заседания диссертационного совета на базе РА}ЖиГС при ПрезидентеРФ (созданного прик€}зом ректора РА}Жиг С от 22 мм 2024.. лъ 01-9490)

по защите диссертации Харина Алексея Николаевича на тему<Альтернативные модели нации-государства в условиях современного
мирового рЕввития)),,представленной на соискание уrеной степени доктораполитических наук по специ€UIьности 5.5.1. - <<Историяитеория политики).

J\b 1 от 25 июнlI 2024 r.
Состав диссертационного совета:

l.

д.и.н. Багдасарян Вардан Эрнестович;
д.полит.н. Баранов Николай Алексеевич;
д.полит.н. [убровина Ольга Васильевна;
д.ф.н. Кефели Игорь Фёдорович( отсутствов€tл по уважительной

6, д,ф.н. Кочетков Александр Павлович.
Официальные оппоненты:

1. Д.И.н., д.полит.н. Г[пяйс Яков Андреевич (отсутствов€uI по
уважительной причине);

д.и.н. Чернышов Юрий Георгиевич;
д.полит.н. Шабров Олег Федорович.

подсчет голосов при отцрытом голосовании по вопросу о присуждении
,"-й"Jй";;;"-;;Ы.л

а утвержден в n;;r";;;; ; ";;;;.ПрисутствоваJIо на заседании _S_чrra"о" совета.
Результаты голосованиrI по вопросу о присуждении 1^rеной степени

доктора политических наук Харину Алексею Николаевичу:за5
против_0_
воздержаIись 0
Председателъ -т-J/u*о.фчlIоlu Тимофеева ЛидияНиколаевнадиссертационного совета

в сооmвеmсmвuе с прuказоlй рекmора ФгБоу во <россuйская
акаdемuя нароdноео хозяйсmва u Zосуdарсmвенной слуасбо, npu ПрезudенmеРоссuйской Феdерацuu> оm 22 Jиая 2024 Z. м 0l-g4g0 засеdqнuе
duс с ерmацuонноzо с о веmа прохо dtalo в uнmеракmuвном уdаленном реuсшйе.
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.)
J.

4.
5.

причине);

2.
J.


